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Аннотация. Продолжительность периода вегетации сортов яровой пшеницы определяет их 
принадлежность к группе спелости и в значительной степени характеризует биологические осо-
бенности при формировании продуктивности. В последние годы в результате изменений климати-
ческих факторов метеоусловия межфазных периодов оказывают существенное влияние на их про-
должительность. Статья содержит результаты исследований за 6 лет по продолжительности меж-
фазных периодов вегетации сортов яровой мягкой пшеницы, их связи с урожайностью и зависимо-
сти от метеорологических условий. Годы исследований отличались наличием благоприятных 
(2017, 2022 гг.), средних по благоприятности (2016 г.) и исключительно неблагоприятных (2018, 
2019, 2020 гг.) лет. Длительность периода вегетации изменялась от 69 до 85 дней по сорту Учитель, 
от 72 до 90 дней – по сорту Тулайковская золотистая и от 69 до 92 дней – по сорту Ульяновская 105. 
Рассчитаны коэффициенты зависимости продолжительности межфазных периодов от средней и 
максимальной температуры воздуха как основных слагающих факторов благоприятности метео-
условий и зависимости урожайности сортов от продолжительности периодов вегетации. Установ-
лено, что урожайность яровой пшеницы тесно связана с продолжительностью всего периода веге-
тации (r=0,976), а также в значительной мере – с продолжительностью периода всходы-кущение 
(r=0,900), кущение-выход в трубку (r=0,514), выход в трубку-колошение (r=0,844). Рассчитаны оп-
тимальные параметры продолжительности межфазных периодов вегетации, при которых возможно 
формирование максимальной урожайности сортов яровой пшеницы в условиях зоны исследований. 
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Abstract. The duration of the vegetation period of a spring wheat variety determines its belonging 

to the ripeness group and largely characterizes the biological characteristics in the formation of productivi-
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ty. In recent years, as a result of changes in climatic factors, the meteorological conditions of interphase 
periods have a significant impact on their duration. The article contains the results of 6-year studies on the 
duration of interphase periods of vegetation of varieties of spring soft wheat, their relationship with 
productivity and dependence on meteorological conditions. The years of research differed in the presence 
of favorable (2017, 2022), average (2016) and extremely unfavorable (2018, 2019, 2020) years. The dura-
tion of the growing season varied from 69 to 85 days for Uchitel variety, from 72 to 90 days for the 
Tulajkovskaya zolotistaya variety, and from 69 to 92 days for the Ulyanovskaya 105 variety favorable 
weather conditions and the dependence of the yield of varieties on the duration of the growing season. It 
has been established that the yield of spring wheat is closely related to the duration of the entire growing 
season (r = 0.976), as well as to a large extent with the duration of the period shoots - tillering (r = 0.900), 
tillering - tube growth (r = 0.514), tube growth – heading (r = 0.844). The optimal parameters of the dura-
tion of the interphase periods of vegetation were calculated, at which the formation of the maximum yield 
of spring wheat varieties under the conditions of the study area is possible. 
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Введение. 
Изменения климата, обусловленные повышением температуры воздуха, неравномерным 

выпадением осадков в период вегетации или их отсутствием, являются факторами, влияющими на 
продуктивность сельскохозяйственных культур. При этом значительное влияние потепление кли-
мата оказывает на время наступления и продолжительность фаз вегетации. 

Яровая пшеница, являющаяся основной культурой, возделываемой в зерносеющих регио-
нах нашей страны (Кумратова А.М. и Алещенко В.В., 2021), в значительной мере снижает продук-
тивность при стрессе от зaсухи (Wang Х et al., 2019).  

Наступление фенологических фаз вегетации является индикатором климатических измене-
ний  (Menzel A et al., 2020), оказывающим прямое и косвенное влияние на урожайность культур (Men-
zel A, 2000). При сокращении сроков прохождения фенологических фаз уменьшается накопление ас-
симилятов, возможна стерильность пыльцы и другие биохимические нарушения (Kahiluoto H et al., 
2019).  

Для чистого фотосинтеза оптимальной считается температура +20…+30 оС; при повыше-
нии её значений выше +30 оС скорость фотосинтеза снижается (Narayanan S, 2018; Ru C et al., 2023; 
Fang L et al., 2023).  Высокие температуры вызывают снижение фотосинтетического потенциала из-
за метаболических нарушений и окислительного повреждения клеток (Akter N and Rafiqul IM, 2017). 

Сокращение продолжительности межфазных периодов вегетации является причиной сниже-
ния урожайности как твёрдой (Евдокимов М.Г. и др., 2022), так и мягкой пшеницы (Мищенко Л.Н. и 
др., 2019).  

Сообщается (Sonkar G et al., 2019) о снижении урожайности пшеницы на 7 % при повыше-
нии средней температуры воздуха на 1 оС, отмечается генетическая обусловленность продолжи-
тельности; так, по данным Розовой М.А. с соавторами (2021), коэффициент корреляции длительно-
сти периода вегетации с суммой температур составляет 0,60. 

Отрицательное воздействие изменения климата можно смягчить за счёт посева сортов с раз-
личными периодами вегетации (Ahmad S et al., 2019), применением различных сроков сева (He L et 
al., 2020). 
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Цель исследования. 
Оценка продолжительности межфазных периодов вегетации сортов яровой мягкой пшени-

цы в зависимости от температурного режима воздуха, а также изучение связи урожайности с про-
должительностью межфазных периодов вегетации.  

 
Материалы и методы исследований. 
Объект исследований. Сорта яровой мягкой пшеницы Учитель и Тулайковская золотистая 

(разновидность альбидум) и Ульяновская 105 (разновидность лютесценс).  
Характеристика территорий, природно-климатические условия. Исследования прово-

дили в центральной зоне Оренбургской области на опытном участке Федерального научного цен-
тра биологических систем и агротехнологий Российской академии наук (ФНЦ БСТ РАН). Почвы – 
чернозём южный тяжелосуглинистый, маломощный, карбонатный. Содержание гумуса в верхнем 
горизонте составляет 4,2-4,5 %. Данные по температурному режиму воздуха взяты из подекадных 
таблиц метеоусловий Оренбургского ЦГМС-филиала ФГБУ «Приволжское УГМС».  

Метеорологические условия в годы исследований существенно различались. В 2016 году 
условия мая были благоприятными по всем показателям: средней температуре воздуха (на 0,6 оС 
выше нормы), сумме осадков (175 % к норме) и величине ГТК (0,98 ед.). В июне на фоне опти-
мального температурного режима воздуха (-0,7 оС от нормы) ощущался недостаток влаги (сумма 
осадков – 34 % к норме), что определило ГТК этого месяца – 0,22 ед. В июле в 1-2 декадах также 
выпало мало осадков (не более 26 % от нормы), в 3 декаде температурный фон был оптимальным 
(на 0,6 оС выше нормы), осадков выпало более двукратной нормы (222 %), ГТК июля – 0,45 ед. 
Урожайность сортов варьировала от 10,2 до 12,8 ц с 1 га. 

В 2017 году при средней температуре мая +14,3 оС (ниже нормы на 1 оС) и сумме осадков 
26 мм (97 % от нормы) значение ГТК составило 0,59 ед. В июне этого года температура воздуха 
была ниже нормы на 2,3 оС, сумма осадков составила 36 мм (98 % нормы), а ГТК – 0,66 ед. В июле 
средняя температура воздуха превышала норму на 0,6 оС, осадки практически отсутствовали (10 % 
от нормы), ГТК очень низкий – 0,06 ед. В целом условия года сложились благоприятно для форми-
рования урожая, урожайность сортов яровой пшеницы составила 22,3-38,5 ц с 1 га.   

В 2018, 2019, 2020 гг. складывались неблагоприятные метеоусловия для роста и развития 
растений. Высокие значения средней температуры воздуха отмечались на протяжении всего пери-
ода вегетации в 2018 и 2019 гг., максимальная температура воздуха достигала +37…+40 оС, осадки 
выпадали неравномерно: в 2018 году за май и июнь выпало 80,7 % от нормы осадков, при этом в 
мае – 113,0 %, в июне – 27,8 %, в 2019 году в мае и июне количество осадков составило     33 % 
нормы с ГТК этих месяцев 0,18 ед. и 0,50 ед. В 2018 году ГТК июня – 0,19 ед., июля – 0,22 ед. При 
экстремальных погодных условиях урожайность яровой пшеницы изменялась от 2,1 до 4,7 ц с 1 га 
в 2018 году и от 2,2 до 4,1 ц с 1 га – в 2019 году. 

В 2020 году в мае-июне наблюдались резкие перепады декадных показателей температуры 
воздуха (от +3,5 оС до -4,5 оС) и резкое возрастание значений средней температуры воздуха в июле 
(на +3,2 оС – в первой декаде и на +8,4 оС – во второй декаде). Температура поверхности почвы 
составляла +59…+64 оС. Осадки выпали в основном в мае (104,6 % от нормы за месяц, в том числе 
за её вторую декаду – 230 %). В июне осадки выпали в третьей декаде (171 % нормы). ГТК в этом 
году снижался от начала вегетации (май – 0,60 ед.) к её завершению (июль – 0,28 ед.), а урожайность 
сортов была в пределах 3,9-6,8 ц с 1 га. 

Особенности погодных условий вегетационного периода 2022 года определили факторы, 
оказавшие наибольшее влияние на формирование урожайности изученных культур – рекордное 
количество осадков, выпавших сразу же после сева: 41 мм – во второй и 77 мм – в третьей декадах 
мая. Всего в этом месяце выпало 127 мм осадков – наибольшее количество за всю историю метео-
наблюдений по г. Оренбургу. Май характеризовался холодной погодой, среднесуточная темпера-
тура воздуха в течение всего месяца составила +12,2 оС против +15,3 оС по норме. Температура 
воздуха в июне (+19,8 оС) и первой декаде июля (+19,3 оС) были также ниже нормы: +20,5 оС и 
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+22,2 оС соответственно. Количество осадков в июне составило половину месячной нормы, в июле 
– в пределах нормы, в августе осадки отсутствовали. Погодные условия до фазы молочной спело-
сти зерна были близки к оптимальным, что положительно повлияло на формирование урожая. 
Урожайность изученных сортов составляла от 11,8 ц с 1 га до 21,3 ц с 1 га. 

Погодные условия периода вегетации яровой мягкой пшеницы в годы проведения исследова-
ний отражали степень их изменчивости в последние годы и характеризовались наличием как остро за-
сушливых, так и благоприятных лет, что позволяет рассматривать полученные результаты полевых 
исследований отражением объективных реакций сортов изученной культуры на погодные факторы. 

Схема эксперимента. Опытный участок расположен в Оренбургском районе Оренбург-
ской области. Для анализа взяты материалы полевого опыта за 2016-2020 гг. и 2022 г. с сортами 
яровой мягкой пшеницы на фоне различных приёмов основной обработки почвы: вспашка и безот-
вальное рыхление зяби. В статье использованы данные по наступлению фенологических фаз веге-
тации и урожайности сортов яровой мягкой пшеницы Учитель, Тулайковская золотистая и Улья-
новская 105 по фону отвальной вспашки. Изученные сорта относятся к группе среднеспелых. По 
характеристике сортов продолжительность вегетации сорта Учитель составляет 76-86 дней, сорта 
Тулайковская золотистая – 77-87 дней, а сорта Ульяновская 105 – 77-95 дней.    

Фоны основной обработки почвы закладывались осенью предшествующего года.  Весной 
проведено покровное боронование, предпосевная культивация, посев и послепосевное прикатыва-
ние. Норма высева семян – 4,0 млн всхожих семян на 1 гектар. Повторность опыта – четырёхкрат-
ная. Площадь делянки – 49,5 кв.м. Уборка делянок – комбайном Террион.  Закладка опыта прове-
дена в соответствии с методикой Доспехова Б.А. (1985). 

Учёт фенологических фаз вегетации проводился согласно Методики государственного 
сортоиспытания …(1989). Для исчисления продолжительности вегетационного периода использо-
вано Приложение 26 Методики государственного сортоиспытания… (2019). 

Оборудование и технические средства. При проведении эксперимента использована, рос-
сийская сельскохозяйственная техника: тракторы Т-25, плуг ПН-5-35, борона зубовая БЗСС-1,0, 
культиватор КПС-4, сеялка СН-16П, тракторы МТЗ-1221 (Белорусь). 

Статистическая обработка. Математические зависимости данных выполнены методом кор-
реляционного-регрессионного анализа (Фёрстер Э. и Рёнц Б., 1983). 

   
Результаты исследований. 
Продолжительность периода вегетации изученных сортов по годам опытов зависела от бла-

гоприятности условий лет и имела сортовые различия (табл. 1). 
 

Таблица 1. Продолжительность периода вегетации сортов яровой мягкой пшеницы  
в годы исследований 

Table 1. Duration of vegetation period of soft spring wheat varieties within the years of research 
 

Год / Year 
Период вегетации сортов, дней / Vegetation period of varieties, days 

Учитель / Uchitel Тулайковская золотистая 
/ Tulajkovskaya zolotistaya 

Ульяновская 105 /  
Ulyanovskaya 105 

2016 75 77 76 
2017 85 87 95 
2018 69 72 69 
2019 77 78 82 
2020 77 78 81 
2022 83 90 92 

 
В благоприятные годы (2017 и 2022) продолжительность вегетации достигала максималь-

ных значений по сортовым характеристикам, а в неблагоприятные годы (2018, 2019, 2020) она рез-
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ко снижалась, особенно у сорта Учитель в 2018 году. Математическая зависимость урожайности 
яровой пшеницы от продолжительности периода вегетации достоверно высокая: коэффициент 
корреляции равен 0,976; графически установлено, что максимальная теоретическая урожайность 
(28,2 ц 1 га) формируется при продолжительности периода вегетации 90 дней, а при сокращении её 
до 74 дней она снижается до 2,6 ц с 1 га (рис. 1).  

 
Рис. 1 – Урожайность яровой пшеницы в зависимости от продолжительности периода вегетации 

Figure 1 – Yield of spring wheat depending on the length of the growing season 
 
Фактическая урожайность сорта Учитель составила от 11,8 до 22,3 ц с 1 га в благоприятные 

годы и от 2,2 до 4,7 ц с 1 га – в неблагоприятные. У сорта Тулайковская золотистая урожайность в 
благоприятные годы изменялась от 17,8 до 27,0 ц с 1 га, снижаясь в неблагоприятные до 3,8-4,8 ц с 
1 га. По сорту Ульяновская 105 урожайность изменялась в пределах 21,3-38,5 ц с 1 га в благопри-
ятные годы и от 4,0 до 6,8 ц с 1 га – в неблагоприятные. У менее продуктивного сорта Учитель 
снижение урожайности связано с сокращением периода вегетации в целом и основных межфазных 
периодов, в частности. 

Рассмотрение продолжительности каждого межфазного периода по сортам в разрезе лет 
исследований показывало, что наибольшей изменчивости подвержена продолжительность перио-
дов: всходы-кущение, кущение-колошение, колошение-молочная спелость и значительны сорто-
вые особенности (табл. 2-4). 

Условия периода всходы-кущение определяют развитие первичной и вторичной корневых 
систем, величина которых в значительной степени влияет на формирование вегетативной массы. 
Продолжительность периода всходы-кущение в существенной степени зависела от условий лет и в 
благоприятные годы составляла 16-19 дней, снижаясь в годы с неблагоприятными условиями до 
10-15 дней. Корреляционное отношение связи продолжительности данного периода с урожайно-
стью составляло 0,900 при коэффициенте детерминации 81,05 % с расчётной максимальной уро-
жайностью 20,0 ц с 1 га при продолжительности периода в 19 дней и снижением урожайности до 
4,7 ц с га при длине периода в 10 дней. По нашим расчётам, корреляционное отношение связи 
средней температуры воздуха с продолжительностью данного периода вегетации составило 0,893, 
оптимальное значение средней температуры воздуха +16,0 оС. Продолжительность данного перио-
да была также тесно связана с максимальной температурой воздуха (корреляционное отношение 
0,908) и оптимальной следует считать её значение +21,9 оС. В годы исследований только в поло-
вине лет условия периода всходы-кущение были благоприятными для формирования продуктивно-
сти яровой пшеницы. 
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Таблица 2. Продолжительность межфазных периодов вегетации сорта яровой пшеницы  
Учитель по годам исследований 

Table 2. The duration of the interphase periods of vegetation of the spring wheat variety  
Uchitel by years of research 

Фазы / Phases Годы / Years 
2016  2017  2018  2019  2020  2022  

Всходы-кущение / Shoots-tillering 18 18 11 13 13 17 
Кущение-выход в трубку / Tillering-exit to the tube 14 14 14 16 12 12 
Выход в трубку-колошение / Exit to the tube-heading 12 14 16 15 16 16 
Колошение-молочная спелость / Heading-milky ripeness 15 20 9 15 18 14 
Молочная спелость-молочно-восковая спелость / 
Milky ripeness-milky-waxy ripeness 6 6 6 5 4 7 
Молочно-восковая спелость-восковая спелость / 
Milky-waxy ripeness-waxy ripeness 6 5 7 6 6 13 
Восковая спелость-полная спелость /  
Wax ripeness-full ripeness 5 8 6 7 8 4 

 
Таблица 3. Продолжительность межфазных периодов вегетации сорта яровой пшеницы  

Тулайковская золотистая по годам исследований 
Table 3. Duration of interphase periods of vegetation of the spring wheat variety Tulajkovskaya 

zolotistaya according to the years of research  
 

Фазы / Phases Годы / Years 
2016  2017  2018  2019  2020  2022  

Всходы-кущение / Shoots-tillering 18 18 10 13 13 17 
Кущение-выход в трубку / Tillering-exit to the tube 14 15 14 16 13 12 
Выход в трубку-колошение / Exit to the tube-heading 14 14 18 15 17 18 
Колошение-молочная спелость / Heading-milky ripeness 13 21 10 16 16 13 
Молочная спелость-молочно-восковая спелость / 
Milky ripeness-milky-waxy ripeness 6 5 6 5 5 7 
Молочно-восковая спелость-восковая спелость / 
Milky-waxy ripeness-waxy ripeness 7 6 7 6 7 17 
Восковая спелость-полная спелость  /  
Wax ripeness-full ripeness 5 8 7 7 7 6 
                                   

Таблица 4. Продолжительность межфазных периодов вегетации сорта яровой пшеницы  
Ульяновская 105 по годам исследований 

Table 4. Duration of interphase periods of vegetation of the spring wheat variety Ulyanovskaya 105 
by years of research 

 

Фазы / Phases 
Годы / Years 

2016  2017  2018  2019  2020  2022  
Всходы-кущение / Shoots-tillering 18 16 10 13 15 19 
Кущение-выход в трубку / Tillering-exit to the tube 14 15 15 17 14 14 
Выход в трубку-колошение / Exit to the tube-heading 14 18 17 17 17 18 
Колошение-молочная спелость / Heading-milky ripeness 14 22 8 14 16 14 
Молочная спелость-молочно-восковая спелость / 
Milky ripeness-milky-waxy ripeness 6 6 5 5 4 6 
Молочно-восковая спелость-восковая спелость / 
Milky-waxy ripeness-waxy ripeness 6 10 8 7 8 15 
Восковая спелость-полная спелость /  
Wax ripeness-full ripeness 4 8 6 9 7 6 
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В период от кущения до колошения в оптимальных погодных условиях проходит дальней-
шее развитие вторичной корневой системы и возможно формирование придаточных и узловых 
корней. Длительность периода кущение-выход в трубку по годам исследований изменялась от 12 до 
16 дней по сорту Учитель и от 14 до 18 дней – у сортов Тулайковская золотистая и Ульяновская 
105, т. е. сокращение данного периода характерно для менее продуктивного сорта. Связь продол-
жительности данного периода с урожайностью – средняя: корреляционное отношение 0,514 и оп-
тимальной следует считать его продолжительность 14 дней, при которой формируется урожай-
ность 13,9 ц с 1 га с 1 га; а сокращение до 12 дней, как и удлинение до 16 дней нежелательны, так 
как приводят к снижению урожайности. 

Межфазный период выход в трубку-колошение – наиболее ответственный для формирова-
ния урожайности яровой пшеницы. В этот период интенсивно протекают ростовые процессы, 
определяются размеры колоса, его озернённость. В условиях Оренбургского Предуралья продол-
жительность данного периода составляла 12-16 дней у сорта Учитель и 14-18 дней – у сортов Ту-
лайковская золотистая и Ульяновская 105. Связь урожайности яровой пшеницы с продолжитель-
ностью данного периода выражалась корреляционным отношением 0,844, оптимальным следует 
считать его продолжительность 18 дней, при которой урожайность может составить 22,2 ц с 1 га.  
Связь продолжительности данного периода со средней и максимальной температурой воздуха – 
средняя: коэффициент корреляции – соответственно 0,621 и 0,736 при оптимальной продолжи-
тельно 16-17 дней. Математическими расчётами установлено, что оптимальные значения средней 
температуры воздуха для данного периода вегетации составляют +20,3 оС, а максимальной – не 
более +25,5 оС. 

После колошения яровой пшеницы, в период генеративного развития, наиболее продолжи-
тельным был период от колошения до молочной спелости зерна. В наших исследованиях в зависи-
мости от условий лет он составлял от 13 до 21 дня. Условия данного периода определяют размеры 
зёрен, массу 1000 зёрен и фактическую продуктивность колоса. Существенная зависимость про-
должительности данного периода обнаруживается как со средней температурой воздуха (коэффи-
циент корреляции 0,960), так и с её максимальными значениями (коэффициент корреляции 0,883). 
Согласно математическим расчётам оптимальной средней температурой воздуха в этот период яв-
ляется +20,5 оС, а максимальной – не более +27,5 оС; урожайность яровой пшеницы может соста-
вить 17,8-18,7 ц с 1 га. При росте соответствующих значений температуры воздуха до +27,5 оС и 
+34,0 оС урожайность снижается до 9,0-10,6 ц с 1 га.    

Межфазный период молочная спелость-молочно-восковая спелость в условиях изучаемой 
зоны проходил за 4-7 дней, и его продолжительность имела высокую связь с температурным ре-
жимом воздуха: оптимальным следует считать среднюю температуру воздуха +24,0 оС, а макси-
мальную – +28,1 оС, при которых она проходит за 6 дней; при росте средней температуры данного 
периода до +31,1 оС, а максимальной – до +39,0 оС продолжительность составляет 4 дня. Результа-
том снижения продолжительности данного периода является увеличение в урожае доли невыпол-
ненного зерна, снижение массы 1000 зёрен. 

Период от молочно-восковой спелости до восковой спелости более продолжителен среди 
других межфазных периодов генеративной фазы и имеет сортовую специфику: у сорта Учитель он 
проходил за 6-13 дней, у сорта Тулайковская золотистая – за 6-17 дней, у сорта Ульяновская 105 – 
за 6-15 дней, причём у двух последних сортов более существенно данный межфазный удлиняется в 
благоприятные годы. В засушливые годы различия малосущественны. Для данного периода, усло-
вия которого важны для формирования размеров и выполненности зерна, оптимальными по ре-
зультатам математических расчётов следует считать среднюю температуру воздуха +22,0 оС, мак-
симальную – +26,9 оС с продолжительностью в 10 дней; при увеличении значений температуры 
соответственно до +30,9 оС и +38,9 оС данная фаза проходит за 5 дней. 

Продолжительность периода восковая-полная спелость в значительной мере зависит от 
температурного режима воздуха, что подтверждается высокими корреляционными отношениями 
как со средней температурой воздуха (0,959), так и с её максимальными значениями (0,832). Опти-
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мальными значениями следует считать +20,9 оС по средней и +27,7 оС – по максимальной темпера-
туре, при которых продолжительность данного периода может составлять 7-8 дней. Сокращение до 
5-6 дней следует рассматривать как отрицательный фактор повышения средней температуры воз-
духа в данный период до +26,3 оС, а максимальной – до +33,3 оС.  

 
Обсуждение полученных результатов. 
Наблюдаемое в последние годы потепление климата отрицательно сказывается на фено-

логии сельскохозяйственных культур, в особенности яровой пшеницы. За анализируемый период 
три года из шести лет опытов отличались высоким режимом температуры воздуха, оказавшим 
негативное влияние на формирование продуктивности яровой пшеницы. Все зерновые культуры 
имеют базовую потребность в температуре и продолжительности фенологических фаз, измене-
ния которых приводят к нарушениям в росте и развитии растительного организма, что отражает-
ся на урожайности. В соответствии с полученными закономерностями укорачивание продолжи-
тельности межфазных периодов вегетации яровой пшеницы является одним из факторов сниже-
ния урожайности яровой пшеницы в условиях Оренбургского Предуралья. В свою очередь сни-
жение продолжительности межфазных периодов вегетации происходит как следствие роста тем-
пературы воздуха из-за глобальных климатических изменений, наблюдаемых в последние годы 
во многих регионах. По данным Поскребышевой М.М. и Исмагилова Р.Р. (2020), наиболее силь-
ное влияние изменение гидротермических условий на Давлекановском ГСУ Республики Башкор-
тостан оказывало на продолжительность периодов кущение-колошение и колошение-восковая 
спелость зерна. Достоверно высокая (r=0,83) зависимость урожайности мягкой яровой пшеницы 
от длительности периода вегетации получена для Северного Казахстана (Сыздыкова Г.Т. и др., 
2018). Результаты наших исследований вписываются в данный алгоритм отрицательного воздей-
ствия высоких, а в отдельные годы критически высоких температур, на нарушение оптимального 
ритма наступления фенологических фаз, что в конечном итоге приводит к снижению урожайно-
сти. Установлена сортовая специфика в продолжительности межфазных периодов, что позволяет 
отметить возможность применения селекционных приёмов для решения этого непростого вопроса.   

 
Заключение. 
Температура воздуха является важнейшей составляющей окружающей среды, определяю-

щей рост, развитие и, в конечном итоге, конечную продуктивность сельскохозяйственных культур, 
в частности, яровой пшеницы. Продолжительность периода вегетации данной культуры, возделы-
ваемой в условиях Оренбургского Предуралья, подвержена значительной изменчивости в зависи-
мости от температурного режима воздуха по фазам роста и развития. Сокращение периода вегета-
ции, так же как и его межфазных периодов, является одним из составляющих отрицательного воз-
действия изменения климата на урожайность яровой пшеницы. 
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