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Аннотация. Повышение продуктивных показателей является одной из основных задач 

промышленного птицеводства. На современном этапе достижение этой цели возможно благодаря 
применению различных комплексов нутриентов, вводимых в основной рацион бройлеров. В насто-
ящей работе представлены результаты эксперимента по оценке эффективности использования 
коммерческого подкислителя Ормик (смесь муравьиной, молочной, уксусной и ортофосфорной 
кислот) в трех дозировках (0,5; 1,0 и 1,5 г/кг корма) в кормлении цыплят-бройлеров кросса «Ross-
308». Установлено, что введение подкислителя оказывает дозозависимое влияние на перевари-
мость питательных веществ стартового и ростового рационов, а также на химический состав мы-
шечной, костной тканей, кожи и внутренних органов. Наилучший ростостимулирующий эффект 
зафиксирован при минимальной изучаемой дозе (0,5 г/кг), обеспечившей увеличение абсолютного 
прироста живой массы на 33,5 г по сравнению с контролем. Применение этой дозировки способ-
ствовало повышению коэффициентов переваримости сухого вещества, сырого жира и сырого про-
теина, а также увеличению содержания белка в мышечной ткани. Повышение дозы до 1,0 и 1,5 г/кг 
не сопровождалось улучшением продуктивных показателей, а в ряде случаев приводило к их сни-
жению, что указывает на наличие пороговых уровней введения изучаемого комплекса. Полученные 
результаты позволяют рекомендовать Ормик в дозе 0,5 г/кг корма в качестве эффективного кормово-
го средства для оптимизации пищеварения и повышения мясной продуктивности бройлеров. 

Ключевые слова: цыплята-бройлеры, подкислители, кормление, продуктивный эффект, пе-
реваримость, химический состав мяса 
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Abstract. Improving productive performance is a primary objective in industrial poultry farming. 

Currently, this goal can be achieved through the use of various nutrient complexes added to the basic diet 
of broilers. This paper presents the results of an experimental study evaluating the effectiveness of the 
commercial acidifier "Ormik" (a blend of formic, lactic, acetic, and orthophosphoric acids) at three dosag-
es (0.5, 1.0, and 1.5 g/kg of feed) in the feeding of Ross-308 cross broiler chickens. It was found that the 
inclusion of the acidifier exerts a dose-dependent effect on the digestibility of nutrients in both starter and 
grower diets, as well as on the chemical composition of muscle, bone tissue, skin, and internal organs. The 
best growth-promoting effect was observed at the lowest studied dosage (0.5 g/kg), which provided an 
increase in absolute live weight gain of 33.5 g compared to the control. This dosage also improved the 
digestibility coefficients of dry matter, crude fat, and crude protein, and increased the protein content in 
muscle tissue. Increasing the dosage to 1.0 and 1.5 g/kg did not result in improved productive performance 
and, in some cases, led to its decrease, indicating the existence of threshold levels for the inclusion of acid 
complexes. The obtained results allow recommending "Ormik" at a dose of 0.5 g/kg of feed as an effective 
feed additive for optimizing digestion and enhancing meat productivity in broilers. 
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Введение.  
Мясная продуктивность как наиболее значимый показатель промышленного птицеводства 

зависит от целого ряда факторов, таких как порода, кросс, особенности микроклимата на предпри-
ятии и интенсивность технологических стрессоров, включая степень шумового загрязнения и пато-
генной нагрузки, однако ключевым среди них является рацион (Рязанцева К.В. и Сизова Е.А., 
2021; Демидова Е.С. и Мясникова О.В., 2025; Десятов О.А. и др., 2021). Состав, структура, пита-
тельная ценность и наличие в последнем биологически активных компонентов – это фундамент, на 
котором формируются все имеющиеся подходы к интенсификации темпов роста с целью наилуч-
шей реализации генетического потенциала сельскохозяйственной птицы, включая цыплят-
бройлеров. Не случайно в последние годы интерес к модернизации кормления возрос многократно 
и особенно усиленно изучается влияние различных нутриентов на продуктивность.  

Иными словами, потребность в повышении мясной продуктивности цыплят-бройлеров 
диктует необходимость в разработке и применении новых кормовых средств, влияющих на пере-
варимость, конверсию корма, и в итоге – на продуктивный эффект. Одним из таких средств могут 
выступать комплексы органических и неорганических кислот. В частности, добавление подкисли-
телей к основному рациону призвано повысить эффективность птицеводческой отрасли за счет их 
положительного влияния на процессы пищеварения и усвоение веществ корма (Матросова Ю.В. и 
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др., 2022; Околелова Т.М. и Енгашев С.В., 2022), причем ранее проведенные исследования под-
тверждают положительные эффекты подкислителей в отношении увеличения живой массы (Васи-
льев А.А. и др., 2026; Лавриненко К.В., 2023) и содержания некоторых необходимых субстратов в 
мышцах (Талдыкина А.А. и др., 2021). Также есть данные, позволяющие говорить о положитель-
ном влиянии кислот на иммунный статус организма (Воробьев С.С. и др., 2023).  

Тем не менее высокое многообразие, существенный разбег рекомендуемых доз введения, 
недостаточная степень изученности механизмов влияния на обменные процессы, и во многом 
фрагментарная информация об отдельных группах упомянутых веществ побуждают к более де-
тальному исследованию подкислителей в рационах птицы, особенно в виду того, что потенциал их 
в области дальнейшей модернизации птицеводческой отрасли несомненно высок.  

Данные для представленной научной работы взяты из собственного исследования по эф-
фективности применения промышленной кормовой добавки Ормик в различных дозировках.  

 
Цель исследования.  
Подбор оптимальной дозировки подкислителя Ормик с учетом его влияния на продуктив-

ные характеристики, переваримость кормов и химический состав мяса цыплят-бройлеров.  
 

Материалы и методы исследования.  
Объект исследования. Цыплята-бройлеры кросса «Ross-308» (ОАО «Птицефабрика Орен-

бургская, www.pfo56.ru). 
Обслуживание животных и экспериментальные исследования были выполнены в соответ-

ствии с инструкциями и рекомендациями нормативных актов: Модельный закон Межпарламент-
ской Ассамблеи государств-участников Содружества Независимых Государств "Об обращении с 
животными", ст. 20 (постановление МА государств-участников СНГ № 29-17 от 31.10.2007 г.), 
протоколы Женевской конвенции и принципы надлежащей лабораторной практики (Националь-
ный стандарт Российской Федерации ГОСТ Р 53434-2009), Руководство по работе с лабораторны-
ми животными (http://fncbst.ru/?page_id=3553). При проведении исследований были предприняты 
меры для обеспечения минимума страданий животных и уменьшения количества исследуемых 
опытных образцов. Все процедуры над животными были выполнены в соответствии с правилами 
Комитета по этике животных ФНЦ БСТ РАН (протокол № 5 от 23.12.2024). 

Схема эксперимента. Эксперимент проведен в виварии ФГБНУ ФНЦ БСТ РАН методом 
групп-аналогов из 7-суточных цыплят-бройлеров кросса Ross-308 (n=35) согласно рекомендациям 
ВНИИТИП (2019) (табл. 1). Длительность эксперимента составляла 35 суток. 

 
Таблица 1. Схема эксперимента 

Table 1. Experimental design 
 

Примечание: ОР – основной рацион с питательностью по нормам ВНИТИП, 2019; 
«Ормик»1 – добавление в дозировке 0,5 г на 1 кг корма; 
«Ормик»2 – добавление в дозировке 1 г на 1 кг корма; 
«Ормик»3 – добавление в дозировке 1,5 г на 1 кг корма. 
Note: BD – basic diet with nutritional content in line with VNITIP norms, 2019; 
«Ormic»1 – addition at a dosage of 0.5 g per 1 kg of feed; 
«Ormic»2 – addition at a dosage of 1 g per 1 kg of feed; 
«Ormic»3 – addition at a dosage of 1.5 g per 1 kg of feed. 

Группа / Group Объект исследования / 
Subject of research 

Рацион на период опыта / Diet during the 
experimental period 

Контроль / Control 
Бройлеры кросса «Ross-
308» / «Ross-308» cross 
broilers 

Основной рацион (ОР) / Basic diet (BD) 
I группа / I group ОР+Ормик1/ (BD)+Ormic1 

II группа / II group ОР+Ормик2/ (BD)+Ormic2 

III группа / III group ОР+Ормик3/ (BD)+Ormic3 



 
 

Животноводство и кормопроизводство / Animal Husbandry and Fodder Production 2026;109(3) 
ТЕОРИЯ И ПРАКТИКА КОРМЛЕНИЯ/THEORY AND PRACTICE OF FEEDING 340 

Основной рацион бройлеров контрольной группы включал готовые комбикорма ПК-5 (10-
22 сутки) и ПК-6 (23-42 сутки) (ЗАО «Птицефабрика Оренбургская», г. Оренбург, Россия). Опыт-
ные группы получали ОР в таком же объеме, как и контроль, но с добавлением к нему комплекса 
Ормик в дозировке, предоставленной производителем – 1,0 г на 1,0 кг рациона, а также в отличных 
от рекомендуемой для определения дозозависимых эффектов – 0,5 г и 1,5 г на 1 кг рациона. 

Комплекс нутриентов Ормик был предоставлен ООО «Производственная компания «Мине-
ральные корма» (Свердловская обл., Россия). Добавка представляет собой смесь органических и 
неорганических кислот (муравьиная, молочная, уксусная, ортофосфорная). 

Условия содержания, кормления, поения и микроклимата в группах не отличались и соот-
ветствовали рекомендациям по работе с цыплятами кросса «Ross-308». Поедаемость, расход корма 
и привесы фиксировались ежедневно. 

В ходе эксперимента оценивали продуктивность, переваримость кормов по коэффициенту с 
использованием формулы  

КП=(П-В)/П×100, 
где КП – коэффициент переваримости,  
П – количество питательного вещества, поступившее в организм,  
В – количество того же питательного вещества, которое вышло с пометом. 
Химический состав мышечной, костной тканей, внутренних органов и питательность кор-

мов определяли в соответствии с ГОСТ Р 57543-2017 Корма, комбикорма, комбикормовое сырье; 
ГОСТ 31640-2012 Методы определения содержания сухого вещества; ГОСТ 23042-2015 Мясо и 
мясные продукты. Методы определения жира; ГОСТ 25011-2017 Мясо и мясные продукты. Мето-
ды определения белка; ГОСТ 26226-95 Корма, комбикорма, комбикормовое сырье. Методы опре-
деления сырой золы; ГОСТ 51479-99 Метод определения массовой доли влаги. 

Оборудование и технические средства. Результаты испытаний различных продуктивных 
показателей выполнены с использованием приборной базы ЦКП БСТ РАН (г. Оренбург) 
(http://цкп-бст.рф).  

Статистическая обработка. Все данные были представлены с учетом среднего значения 
показателя и ошибки среднего (M±m). Графическая обработка и обсчет результатов выполнены в 
программе «Excel» («Microsoft», США). Достоверность показателей определялась по t-критерию 
Стьюдента. Достоверными считались значения при P≤0,05. 

 
Результаты исследования. 
В ходе эксперимента наибольшая поедаемость основного рациона была отмечена в I опыт-

ной группе (добавление подксислителя в дозировке 0,5 г на 1 кг рациона), разница с контролем со-
ставила 2,9 %. При этом наибольший показатель потребления стартового рациона был установлен 
в I и III (добавление подкислителя в дозировке 1,5 г на 1 кг основного рациона) опытных группах: 
разница с контролем – 4,9 % в обоих случаях. При указанных выше показателях поедаемости за-
траты корма на каждый килограмм прироста были наиболее перспективными в I и III опытных 
группах – 1,91 кг и 1,87 кг соответственно против 1,88 кг в контроле. 

Тем не менее введение в рацион подкислителя не вело к выраженному эффекту относи-
тельно данных прироста, но I опытная (0,5 г/кг корма) группа показала положительную разницу с 
контролем в цифрах абсолютного прироста в 33,5 г, что составляет 1,27 %. Повышение количества 
вводимой добавки до 1 и 1,5 г/кг не сопровождалось подобным результатом, более того, разница с 
контролем здесь была отрицательной: 9,8 % и 0,53 % соответственно (рис. 1).  

Анализируя данные переваримости субстратов корма, в целом следует отметить, что до-
бавляемый комплекс кислот положительно сказывался на обмене веществ и процессах пищеваре-
ния в организме бройлеров опытных групп как при использовании стартового, так и ростового ра-
ционов (табл. 2, табл. 3). 
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Рисунок 1. Живая масса цыплят-бройлеров в эксперименте, г 

Figure 1. Live body weight of broiler chickens during the experimental period 
 

Таблица 2. Коэффициент переваримости компонентов стартового рациона 
Table 2. Digestibility coefficient of starter diet components 

 

Группа / 
Group 

Сухое ве-
щество,% / 
Dry matter, % 

Сырой 
жир, % / 

Crude fat, % 

Сырой 
протеин, % 

/ Crude 
protein, % 

Сырая 
клетчатка, % 

/ Crude 
fiber, % 

БЭВ, % / 
NFE, % 

Углеводы, % / 
Carbohydrates, 

% 
Контроль / 
Control 70,34±1,02 82,76±0,59 83,87±0,56 18,11±2,82 71,92±0,97 67,62±1,11 
I опытная /  
I group 76,10±0,93b 86,66±0,52b 85,95±0,55а 16,86±3,23 77,82±0,86b 72,95±1,05а 

II опытная /  
II group 75,55±1,23а 87,55±0,63b 83,41±0,84 16,08±4,24 78,43±1,09b 73,45±1,34а 
III опытная / 
III group 76,97±0,83b 83,93±0,58c 86,54±0,48а 16,96±8,36 77,66±0,75b 74,29±0,92b 

Примечание: a – Р≤0,05; b – Р≤0,01 при сравнении контрольных и опытных групп; с – 
Р≤0,05 при сравнении 1 и 3 групп 

Note: a – Р≤0.05, b – Р≤0.01 when comparing the control and experimental groups; c – Р≤0.05 
when comparing groups 1 and 3 

 
Таблица 3. Коэффициент переваримости компонентов ростового рациона 

Table 3. Digestibility coefficient of grower diet components 
 

Группа / 
Group 

Сухое ве-
щество, % 

/ Dry 
matter, % 

Сырой 
жир, % / 

Crude fat, % 

Сырой 
протеин, % 

/ Crude 
protein, % 

Сырая 
клетчатка, 
% / Crude 
fiber, % 

БЭВ, % / 
NFE, % 

Углеводы, % / 
Carbohydrates, 

% 
Контроль / 
Control 75,36±3,15 75,69±3,11 84±2,05 17,94±0,37 83,89±3,17 77,6±2,87 
I опытная /  
I group 85,94±2,35a 86,36±2,28a 91,3±1,46a 16,69±0,87 93,12±2,55 85,83±2,37 
II опытная /  
II group 80,62±0,89 77,76±2,97 86,09±0,64с 16,4±0,82 87,91±1,01 81,09±0,94 
III опытная / 
III group 80,6±2,72 82,23±2,49 85,78±1,99 14,17±0,52b 88,79±2,85 81,67±2,57 

Примечание: a – Р≤0,05; b – Р≤0,01 при сравнении контрольных и опытных групп; с – 
Р≤0,05 при сравнении 1 и 2 групп 

Note: a – Р≤0.05, b – Р≤0.01 when comparing the control and experimental groups; c – Р≤0.05 
when comparing groups 1 and 2 
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Показатель переваримости сухого вещества стартового рациона оказался наиболее высоким 
при добавлении к рациону птицы 1,5 г комплекса кислот на 1 кг корма: разница с контролем со-
ставляет +6,6 %. 

Процент  конверсии  минеральных  веществ  превысил  контрольные показатели на 5 % в 
III  группе. Также положительный результат по этому показателю отмечен в I группе, составив 
+4,2 % к контролю. 

Повышение переваримости сырого жира также позволяет судить о положительном влиянии 
используемых добавок, разница с показателями контрольной группы в этом случае составила от 
1,2 % до 4,8 %. Переваримость сырого протеина в I и III группах повысилась на 2,1 % и 2,7 % соот-
ветственно. II группа уступала по этому показателю контролю на 0,5 %. В то же время перевари-
мость сырой клетчатки была наиболее высокой в контрольной группе, превышая опыт более чем 
на 1,1 %. Потребление организмом безазотистых экстрактивных веществ и углеводов увеличилось 
в опытных группах при добавлении комплекса Ормик. 

Анализ данных переваримости сухого вещества выявил преобладание итоговых цифр 
опытных групп по отношению к контролю в усвоении организмом этого субстрата корма. Резуль-
тат наиболее высок при добавлении в рацион 0,5 г подкислителя на 1 кг массы корма: разница с 
контролем равна 10,6 %. 

Степень конверсии сырого жира превысила контрольные значения на 10,7 % в I группе. 
Положительная динамика также отмечалась и в других группах. 

Интенсивность переваривания сырого протеина при добавлении в рацион 0,5 г подкислите-
ля  на  1  кг ростового рациона увеличивалась на 7,3 %. Также данный показатель возрос и во II и 
III группах – на 2,1 % и 1,8 % соответственно. 

Переваривание сырой клетчатки было наиболее интенсивным в контрольной группе по 
сравнению с опытными, как и в случае с ростовым рационом. Модернизация ростового рациона 
комплексом нутриентов Ормик показала положительный эффект в отношении переваримости беза-
зотистых экстрактивных веществ и углеводов в целом по всем опытным группам.  

Анализ химического состава тканей тела цыплят бройлеров кросса «Ross-308» по оконча-
нии эксперимента позволил выявить положительный эффект от внедрения в рацион птицы ком-
плекса кислот. 

Так, содержание сухого вещества в мышечной ткани птицы II группы превышало кон-
трольные показатели на 1,5 %. Количественный показатель белка также позволил увидеть положи-
тельную разницу с контролем: на 1,6 % – в I группе, на 0,5 % – во II группе и на 1,1 % – в III груп-
пе. Содержание неорганических веществ колебались в пределах 0,01 % и не имело существенных 
отличий по группам. Содержание жира в мышечной ткани по результатам исследования оказалось 
ниже в опытных группах относительно контрольной (рис. 2). 

 
Рисунок 2. Содержание некоторых веществ в мышечной ткани бройлеров на 42 сутки  

эксперимента, % 
Figure 2. Content of certain substances in broiler muscle tissue at 42 days of experiment, % 
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Изучая химический состав костной ткани бройлеров, следует обратить внимание на взаи-
мосвязь между увеличением ввода в рацион комплекса подкислителей и повышением концентра-
ций жира и протеина. Однако показатель неорганических веществ костной ткани не отражает ана-
логичный, предыдущим субстратам положительный эффект от увеличения дозы комплекса кислот 
в рационе – при использовании 1,5 г Ормик на каждый 1 кг рациона количество минерального 
остатка уступает контролю на 3 %. В I и II группах этот показатель превышает контрольные значе-
ния на 0,7 % и 0,8 % соответственно. Концентрация сухого вещества имеет тенденцию к уменьше-
нию при увеличении в рационе содержания исследуемого комплекса кислот и остается наиболь-
шей в контрольной группе (рис. 3). 

 
Рисунок 3. Содержание некоторых веществ в костной ткани бройлеров на 42 сутки  

эксперимента, % 
Figure 3 Content of certain substances in broiler bone tissue at 42 days of experiment, % 

 
Рассматривая лабораторные данные химического состава кожи следует отметить интенси-

фикацию накопления в ней сухого вещества в III группе: разница с контролем составляет +4,4 %. 
Наибольший показатель содержания жира фиксировался в группе с добавлением 1 г комплекса 
Ормик на 1 кг рациона (+4 % к контролю). Концентрация неорганических веществ варьировала 
незначительно, разница с контролем не превышала 0,03 %. Количество сырого протеина в коже 
птицы I группы отличалось от контроля на 0,24 % (рис. 4). 

 
Рисунок 4. Содержание некоторых веществ в коже бройлеров на 42 сутки эксперимента, % 

Figure 4. Content of certain substances in broiler skin at 42 days of experiment, % 
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Концентрация сухого вещества во внутренних органах птицы возрастала прямопропорцио-
нально количеству вводимой добавки. Наименьший показатель был определен в контрольной 
группе, а наибольший – в III с разницей в 5 %. Отрицательная корреляция отмечалась с концентра-
цией сырого протеина: чем больше птица получала Ормик, тем меньше сырого протеина было во 
внутренних органах, контрольные значения составили 6,69 % против 7,53 %, 6,86 % и 6,54 % в I, II и 
III группах соответственно. Данные по содержанию неорганического остатка показали наиболь-
шую его концентрацию в контрольной группе – 0,86 %, наименьший показатель выявили в группе 
с добавлением 1,5 г Ормик на 1 кг рациона – 0,65 %. Концентрация сырого жира во внутренних 
органах была наименьшей в контроле и достигала своего максимума в III группе (+21,3 %) (рис. 5). 

 
Рисунок 5. Содержание некоторых веществ во внутренних органах бройлеров  

на 42 сутки эксперимента, % 
Figure 5. Content of certain substances in the internal organs of broilers at 42 days of experiment, % 

 
Обсуждение полученных результатов. 
Анализ полученных данных позволяет говорить об изменении химического состава тушек 

цыплят-бройлеров, в частности о повышении в некоторых тканях определенных субстратов, что 
было ранее отмечено в других исследованиях (Кишняйкина Е.А. и Жучаева К.В., 2022; Лавриненко К.В., 
2023; Иванова В.Р. и Менякина А.Г., 2024). В работе Нечитайло К.С. (2024) обсуждаются измене-
ния со стороны накопления различных веществ в тканях птицы при коррекции рациона питания 
добавками, содержащими кислоты, что обуславливается прогнозируемым повышением интенсив-
ности обмена веществ, здесь же отмечается повышение показателей продуктивности. 

Научно-хозяйственный опыт Менякиной А.Г. с соавторами (2023), проведенный ранее, 
схож в результатах с собственным исследованием и подтверждает увеличение конверсии и потреб-
ления корма цыплятами, получавшими подкислитель вместе с основным рационом. 

В работе Кребаевой З.С. с коллегами (2025) отмечается, что одним из механизмов влияния 
подкислителей на повышение продуктивности птицеводства является снижение pH, ведущее к ак-
тивации пепсиногена и комплекса последующих реакций. Включение в рацион цыплят муравьи-
ной, ортофосфорной, уксусной и молочной кислот безусловно влияет на кислотно-щелочной гра-
диент ЖКТ, что и повлекло повышение продуктивности в опытной группе. 

Наибольший показатель живой массы на 42 сутки в 1 группе нашего эксперимента, вероят-
но, связан с использованием оптимального количества подкислителя Ормик. Повышение дозы 
вводимого подкислителя не сопровождалось подобным ростостимулирующим эффектом. 

В ряде исследований (Васильев А.А. и др., 2026; Коломиец С.Н. и Васильева К.В., 2021) 
отмечается положительная динамика относительно усвоения веществ корма при добавлении ком-
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плекса подкислителей в рацион птицы, что подтверждается результатами настоящего исследова-
ния. Также потенциал к лучшему обеспечению энергетических потребностей организма бройлеров 
отметили в своей работе с применением кислотасодержащего комплекса Иванищева А.П. с соавто-
рами (2025), связав наблюдаемые эффекты с повышением расщепления жиров и увеличением био-
доступности липидов. Однако в рамках нашего эксперимента, не смотря на дозозависимый эффект 
в отношении переваримости сырого жира, повышение количества вводимой добавки не способ-
ствовало росту продуктивности. Абсолютный прирост был максимальным в I опытной группе (до-
зировка 0,5 г на 1 кг массы рациона). Похожий эффект от внедрения кислот в рацион птицы отме-
чает Кудрявец Н.И. (2022). В то же время, как и в нашем эксперименте, в опытах Николаевой Т.О. 
и Смирнова А.В. (2023) предубойная живая масса цыплят превышает контрольные значения лишь 
в 1 группе, тогда как в других она несколько ниже. 

Таким образом, по итогам проведенной работы следует отметить что «продуктивный эф-
фект» подкислителей крайне сильно зависит от дозы, и превышение определенных порогов может 
негативно сказаться на темпах роста птицы. 

 
Заключение. 
Проведенное исследование показало, что включение в рацион цыплят-бройлеров кросса 

«Ross-308» комплекса органических и неорганических кислот Ормик оказывает дозозависимое 
влияние на продуктивные характеристики, переваримость кормов и химический состав тканей. 
Наилучший результат достигнут при минимальной дозировке 0,5 г/кг корма, которая обеспечила 
увеличение абсолютного прироста живой массы на 33,5 г (1,27 %), повышение коэффициентов пе-
реваримости сухого вещества, сырого протеина и жира как в стартовый, так и в ростовой периоды, 
а  также  увеличение  содержания  белка  в  мышечной ткани на 1,6 %. Повышение дозы до 1,0 и 
1,5 г/кг не сопровождалось улучшением продуктивных показателей и в ряде случаев приводило к 
их снижению, что свидетельствует о наличии порогового уровня эффективного применения иссле-
дуемого комплекса. 

Таким образом, коммерческий подкислитель Ормик рекомендуется к использованию в 
кормлении бройлеров в дозировке 0,5 г/кг корма как эффективное средство оптимизации пищева-
рения и повышения мясной продуктивности. Дальнейшие исследования целесообразно направить 
на изучение механизмов дозозависимых эффектов, оценку влияния подкислителя на микробиоце-
ноз кишечника и иммунный статус птицы. 
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